OPONENTNI POSUDEK
pro hodnoceni navrhu Zadosti o akreditaci studijniho programu na UTB

ve Zliné

Cést 1. Identifika&ni idaje posudku a oponenta

Identifikacni Cislo posudku:

| 2019_FHS_CinskylazykProManazerskouPraxi_BSP_2

Vyplfiuje oponent Zadosti o akreditaci studijniho programu

Nazev posuzovaného studijniho programu:

| Cinsky jazyk pro manazerskou praxi

Typ studijniho programu dle vzoru (napf. bakalafsky, magistersky, doktorsky)

| bakalaisky

Jméno, pfijmeni a tituly oponenta dle vzoru (napt. doc. Ing. Jan Novak, Ph.D.):

| akad. soch. OndFej Podzimek

Adresa oponenta a kontaktni Udaje (email a mobil. tel.):

| Kriby 4711, 760 05 Zlin 5, email: ondrej@podzimek.org, tel: 775 200 408

Organizace, u niz/nichZ je oponent v pracovné pravnim vztahu na zakladé pracovni smlouvy i
Dohody o provedeni prace (DPP) /dohody o pracovni &innosti (DPC):

| Univerzita Toméage Bati ve Zlin& (DPP)




Cast 2. Cestné prohl4eni o nepodjatosti a mi&enlivosti oponenta

Vypliiuje oponent Zadosti o akreditaci studijniho programu

Timto prohladuji, Ze jako zpracovatel oponentniho posudku na nadvrh Z3dosti o akreditaci
studijniho programu (déle jen SP), ktery je podkladem pro hodnoceni Rady pro vnitini hodnoceni UTB
ve Zliné, nemam Zadny vztah k posuzovanému SP, k jeho budouci realizaci a na jeho pfipravé jsem se
nepodilel/a.

Prohladuji rovnéZ, 7e nejsem podjaty/4, nemém osobni zdjem na kladném/zaporném
hodnoceni Zadosti o akreditaci SP, jeho pfijeti nebo naopak nepfijeti NAU a nemam jakykoliv osobni,
pracovni nebo jiny vztah k hodnocenému SP ¢&i jeho garantovi.

Prohla3uji, Ze se pfi posuzovani navrhu #4dosti o akreditaci SP budu Fidit objektivnimi hledisky.

Jsem si védom/a, Ze hodnoceny néavrh ¥3dosti o akreditaci SP a pfedloZené doklady jsou
divérné, obsahuiji osobni a citlivé udaje a nejsem opravnén/a je jakymkoliv zplisobem predavat tfetim
osobam a pofizovat a $ifit jakékoliv kopie. Jsem si védom/a, Ze jsem vadzan/a mléenlivosti o udajich,
které jsou obsahem materiall poskytnutych Univerzitou Tomége Bati ve Zling.
MV;@WMV

Datum: 29. 3. 2019 Podpis oponenta:




Cést 3. Pokyny pro oponenty

Oponent provede posouzeni Zadosti o akreditaci SP skrze hodnoceni adosti o akreditaci SP dle kritérif
A. az D, kde kritérium:

A. znamena soulad SP se Strategickym zdmérem UTB,
B. soulad profilu absolventa s obsahem studia,

C. persondini zabezpeleni SP,
D

financni, infrastrukturni a daldi zabezpe&eni SP.

V pfipadé jednotlivych kritérii oponent posuzuje, jak jsou jednotlivé standardy, vasici se k dilgim
kritériim Zadosti o akreditaci, spinény. K tomuto posouzeni slou?i dvoustupfiova klasifikaéni stupnice,
jeZ uruje miru shody s naplnénim standardu, kde:

ANO znamena splriuje standard,
NE znamend nesplriuje standard

Oponent své stanovisko vyjadFi vepsani svého hodnoceni (ANO/NE) do pfisluiného pole.

Oponentni posudek obsahuje rovnéZ nezbytné slovni hodnoceni Zadosti o akreditaci SP, v ramci ného3
oponent slovné odlvodnéni své hodnoceni. V zavéru posudku se pak oponent vyjadii k celkovému
zpracovani Zadosti o akreditaci SP a k tomu, zdali doporutuje Radé pro vnitini hodnoceni UTB
postoupit navrh Zadosti o akreditaci SP Narodnimu akreditaénimu Gfadu.



Cést 4. Hodnoceni studijniho programu

Hodnotici kritérium A: Soulad studijniho programu se Strategickym zdmérem UTB!

Dil&f Standard NaplInéni standardu
kritérium
ANO NE
A SP je z hlediska typu, formy a pfipadného profilu v souladu s poslanim a ANO

strategickym zdmérem vzdélavaci a védecké, vyzkumné, vyvojové a
inovacni, umélecké nebo dalsi tvaréi &innosti vysoké koly (dale jen
»Strategicky zamér vysoké Skoly“) a ostatnimi strategickymi dokumenty
vysoké skoly.

Slovni hodnoceni oponenta:

Studijni program samotny je v souladu se strategickym zamé&rem UTB ve
Zliné i s dal$imi dokumenty UTB.

V zavére¢ném zhodnocen{ upozorfiuji na rozpor vnitfniho pfedpisu FHS se
Studijnim a zkuSebnim fadem UTB a se zakonem €. 111/1998 Sb. o
vysokych Skolach. Podrobnosti uvadim v &asti 5.

A, Jedna se o SP, ktery obsahové nekoliduje se SP akreditovanymi na ANO
jinych soucastech UTB.

Slovni hodnoceni oponenta:

Naplr studijniho programu je specificka a nekoliduje s Za4dnym
uskuteériovanym studijnim programem na UTB ve Zliné.

A; SP ma ve studijnim pldnu zabudovénu koncepci vyuky cizich jazykl na ANO
UTB.

Slovni hodnoceni oponenta:

Vyuka ciziho jazyka je soucésti studijniho programu, a to jak primarné
¢indtina), tak sekundarné (anglittina).

A, SP mad ve studijnim planu zabudovéanu vyuku podnikatelstvi. ANO I
Slovni hodnocenf oponenta:

Vyuka podnikatelskych znalosti a dovednosti je integrovana do obsahu
studijniho programu.

As SP ma ve studijnim planu zabudovan rozvoj ICT dovednosti studentd. ANO ] —|
Slovni hodnoceni oponenta:

Soucasti studijniho programu jsou pfedméty zaméFené na obecné zakladni
odvednosti prace s pocitatem v rozsahu kancelaFskych &innosti a rovnéz
na specifika ovlddani pocitage a Upravy pisemnosti v &inském jazyce.

Toto hodnotici kritérium vychazi z NARIZENI VLADY & 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o
standardech pro akreditace ve vysokém 3kolstvi a metodiku pFipravy SP podle NAU vaZici se k p¥ilohdm B-I, B-ll a
E (Metodické materidly Narodniho akreditaéniho Ufadu pro vysoké 3kolstvi pro pfipravu a hodnoceni zadosti o
akreditaci studijniho programu — 7/2017) a také z Dlouhodobého zdmé&ru UTB na léta 2016-2020 (Dostupné z:
http://www.utb.cz/file/51788/) a z Planu Realizace strategického zaméru UTB na rok 2017 a 2018 (Dostupné z:
http://www.utb.cz/o-univerzite/dlouhodoby-zamer).




Hodnotici kritérium B: Soulad profilu absolventa s obsahem studia?

Bod  [Standard Mira napinéni standardu
ANO NE
B, Odborné znalosti, odborné dovednosti a obecné zpUsobilosti, které si ANO
absolventi SP osvojuji, jsou v souladu s danym typem a pfipadnym
profilem SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

Znalosti, dovednosti a zpUsobilosti ziskané studiem studijniho programu
jsou v souladu jak s typem SP, tak i s profilem absolventa.

B, SP je koncipovan tak, aby student v prib&hu studia pfi pInéni studijnich ANO
povinnosti prokdzal schopnost pouZivat ziskané odborné znalosti,
odborné dovednosti a obecné zpisobilosti alespof v jednom cizim jazyce.
Slovni hodnoceni oponenta:

Studijni pldn klade dliraz na schopnost komunikovat v cizim jazyce i ve
vybranych specidlnich okruzich, které se tykaji manaZerské praxe.

Bs SP ma vymezeno ramcové uplatnéni absolvent( SP a typické pracovni ANO
pozice, které miZe absolvent zastavat.

Slovni hodnoceni oponenta:

V Zédosti je uvedeno jak moZné uplatnéni absolvent(, tak i typické pracovni
pozice, které absolvent maZe zastavat.

B, Standardni doba studia odpovida priimérné studijni zaté%i, obsahu a ANO
cilim studia a profilu absolventa SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

Triletd standardni doba studia odpovidd profilu absolventa.
Bs Obsah studia ve SP odpovida cilim studia a umoZiuje dosaZeni ANO
stanoveného profilu absolventa SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

Obsah studia odpovida deklarovanym ciliim studia a umoziiuje dosazeni
rofilu absolventa.

Bs SP ma nastavenu a zd@vodnénu strukturu studijnich pfedmétd, jejich ANO
rozsah a charakteristiku.

Slovni hodnoceni oponenta:

Struktura studijnich pfedmét je logicky ¢len&na. Rozsah predmétd je
pfiméreny.

B, Obsah vyutovanych studijnich pfedmétd, metody vyuky, zajisténi ANO
praktické vyuky, zplsob hodnoceni, obsah statnich zkousek, témata a
zaméfeni kvalifikacnich praci jsou v souladu s planovanymi vysledky ugeni
a profilem absolventa v daném SP a vytvafeji logicky celek.

Slovni hodnoceni oponenta:

Vedkeré uvedené poloZky vytvateji logicky celek a odpovidaji naplni
profesné zaméreného bakalai'ského studijniho programu.

Toto hodnotici kritérium vychazi z NARIZENI VLADY & 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o
standardech pro akreditace ve vysokém $kolstvi a metodiku pfipravy SP podle NAU véici se k ptiloham B-I, B-Il,
B-ll, B-IV a E (Metodické materidly Narodniho akreditaéniho Gfadu pro vysoké $kolstvi pro pfipravu a hodnoceni
Z&dosti 0 akreditaci studijniho programu — 7/2017).



Hodnotici kritérium C: Personalni zabezpeceni studijniho programu?

Bod tandard Mira naplnéni standardu
ANO NE
C Je zajiSténa garance SP akademickym pracovnikem splfiujicim podminky ANO

stanovené v § 44 odst. 6 zdkona o vysokych 3kolach, s dostateénou
odbornou kvalifikaci v daném SP nebo ve SP blizkého nebo ptibuzného
obsahového zaméreni. Garant je akademickym pracovnikem pfisluiné
vysoké Skoly.

Slovni hodnoceni oponenta:

Garant SP splfiuje podminky a ma i odpovidajici odbornou kvalifikaci. Garantuje celkem 6 predmétd s
vyukovou z4téZi 630 zapotitatelnych hodin. Oba Udaje jsou pfiméfené a ponechévaji prostor pro tvaréi
Cinnost a personalni rozvoj garanta.

G SP je zabezpecen akademickymi pracovniky, popfipadé i dalgimi ANO
odborniky s pfislusnou kvalifikaci pro zaji$téni jednotlivych studijnich
predmétu.

Slovni hodnoceni oponenta:

e spinéno. To se tyka | predmétl zaméFenych manaZerské dovednosti a ICT.
G Celkova struktura akademickych pracovnikl zabezpedujicich SP odpovida, ANO
z hlediska kvalifikace, véku, délky tydenni pracovni doby a zkuenosti s
plsobenim v zahrani¢i nebo v praxi, struktufe studijniho planu, cilim a
ptipadnému profilu SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

Struktura akademickych pracovnik( je pfiméfend a odpovida cilim SP.
G V ptipadé akademicky zaméFeného SP akademicti pracovnici vykondvaji ANO
tvuréi ¢innost, jeZ odpovida tomuto nebo pfibuznému SP. V pfipadé
profesné zaméreného bakaléiského nebo magisterského SP je pfim&fend
zajisténo zastoupeni odbornikl z praxe, ktefi se podileji na vyuce.

Slovni hodnoceni oponenta:

Spinéno. Vyuka je zajisténa pomoci odborniki z praxe v t&ch pFipadech, kdy je to z hlediska obsahu
predmétu potrebné a logické.

G Poget akademickych pracovnikd zabezpedujicich SP, o jeho? akreditaci je ANO
zadéano, odpovida typu SP, oblasti nebo oblastem vzd&lavani, v ramci
které nebo v rdmci kterych ma byt SP uskuteéfiovan, formé studia,
metodam vyuky, pfedpoklddanému poctu student( a pFipadnému profilu
SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

Pocet akademickych pracovnikli odpovida. Pfedpokladany polet studentd miZe fakulta aktivné
regulovat stanovenim maximélniho poétu pfijimanych studentl v jednotlivych letech.

Toto hodnotici kritérium vychdzi z NARIZEN] VLADY & 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o
standardech pro akreditace ve vysokém 3kolstvi a metodiku pfipravy SP podle NAU va¥ici se k ptiloham C-l, C-ll a
E (Metodické materidly Narodniho akreditaéniho Gfadu pro vysoké $kolstvi pro pfipravu a hodnoceni Zadosti o
akreditaci studijniho programu — 7/2017).




Hodnotici kritérium D: Finanéni, infrastrukturni a dalsi zabezpeéeni studijniho programu*

Bod [Standard Mira naplnéni standardu

ANO NE

(splfiuje (nespliiuje
standard) | standard)
D, Vysokd Skola md zajisténu infrastrukturu pro vyuku ve SP, zejména ANO
odpovidajici materidlni a technické zabezpe&eni, dostate¢né a
provozuschopné vyukové a studijni prostory, vybaveni u¢eben a laboratofi
pomickami a laboratornim a vyukovym zafizenim, které odpovida
danému typu SP a v pfipadé bakaldiského nebo magisterského studijniho
programu i profilu SP, a po¢tu student(.
Slovni hodnoceni oponenta:
Infrastruktura pro vyuku je zajisté&na v rdmci UTB ve ZLinég, v&etné jazykovych
uceben.
D, Studenti maji dostatecny ptistup k odborné literatufe a daldim ANO
informacénim zdrojm odpovidajicim danému typu SP a v pfipadé
bakalai'ského nebo magisterského SP i profilu SP.
Slovni hodnoceni oponenta:
Pristup k odborné literature a dal$im informaénim zdrojam je zabezpelen v
rdmci infrastruktury UTB ve Zliné.
D; Predpokiddané financni naklady na uskuteériovani SP, zejména naklady na ANO
pfistrojové vybaveni a jeho provoz, néklady na materidlni a technické
vybaveni a jeho modernizaci, osobni naklady, jsou pfiméfené danému
typu SP.
Slovni hodnoceni oponenta:
\V souladu s ,Metodickou pomtickou pro posuzovani Zadosti ...“ nemusi byt v
tomto pfipadé finanéni zabezpeteni posuzovano.

Toto hodnotici kritérium vychazi z NARIZENI VLADY & 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o
standardech pro akreditace ve vysokém $kolstvi a metodiku pFipravy SP podle NAU vézici se k pfiloham C-IIl, C-IV
a C-V (Metodické materidly Narodniho akreditaniho Gfadu pro vysoké skolstvi pro p¥ipravu a hodnoceni zadosti
o akreditaci studijniho programu —7/2017).




Cést 5. Zavéregné hodnoceni studijniho programu

Poznamky a pfipominky k navrhu Zadosti o akreditaci SP nad ramec hodnocenych kritérii:

B-I

Deklaruje se spoluprace s, Konfuciovym institutem®”. Takovy subjekt viak v Ceské republice
neexistuje jako pravnicka osoba. Jediny obdobny nazev jsem dohledal v Organiza&nim fadu
Univerzity Palackého v Olomouci; ten zmiriuje (bez bliZSich podrobnosti a pouze ve schematu
organizacni struktury UPOL) univerzitni pracovisté s ndzvem , Konfuciova akademie pfi UP“. Jde o
pracovisté vefejné vysoké Skoly podle § 22 zékona o vysokych skolach. Doporuéuji zkontrolovat,
popfipadé v zadosti uvést spravny plny nazev. Pfipadné jednoznaéné zd(raznit spojitost s UPOL
v Olomouci, pokud toto nevyplyvé pfimo z oficidlniho ndzvu pracovisté.

B-lla Soucasti SZZ a jejich obsah

NAU uvadi v metodické pomdicce ,Bliz&i informace a pokyny k tdajim pozadovanym v prilohach A-D
Zadosti o akreditaci studijniho programu“ (str. 7) tento poZadavek na tematické okruhy stétni
zavérelné zkousky: , Ddle se vymezi obsah téchto zdkladnich tematickych okruhd, napf. uvedenim
studijnich pfedmétu, na které dané soucdsti SZZ navazuji.” Toto je spInéno pouze u souasti SZZ &. 4.
Soucasti SZZ €. 2 a 3 maji sice uvedeny tematické okruhy a jejich rdmcovy obsah, nikoliv viak
konkrétni studijni pfedméty na které dané soudasti SZZ navazuji. Davam k Uvaze, zda by bylo vhodné

doplnit konkrétni studijni predméty také u souéasti SZZ pod €. 2 a 3.

B-IV

K seznamu instituci na kterych je zaji§tovana odborna praxe je podle metodické pomUcky NAU
potfebné doloZit v pfiloze , pfiklady smiuv o zajisténi odborné praxe s pracovisti, kde md praxe
probihat, v pfipadé, Ze odbornd praxe je souédsti studijniho programu®. Déle je uptesnéno:

.,V pfipadé, Ze je [praxe] smluvné zajisténa, tvofi pFilohu Zddosti o akreditaci kopie ramcovych smluv
nebo prikladd smluv s vybranymi pracovisti praxe.“ Doporuduji v tomto smyslu Zadost doplnit o
poZadované pfrilohy.

C-1 PersondlIni zabezpeleni

Metodickd pomGcka NAU stanovi pozadavek k vypInéni rubriky , Do kdy“ takto: , Uvést ,N“

u pracovniho poméru uzavieného na dobu neuréitou, v ostatnich pfipadech uvést mésic a rok, do kdy
je pracovni pomér uzavien (mmrr).“V jednom pfipadé (Ludmila Kozubikova) nen{ éasovy (daj
uveden ve formatu podle metodického pokynu.

V rubrice ,Pisobeni v zahrani¢i“ se podle metodické pomécky NAU uvadéji ... nejvyznamnéjsi
odborné zahraniéni pobyty - strucny ndzev zahraniéni instituce, stdt a doba ptsobeni, a to min. 1
mésic, pfip. pracovni zafazeni béhem zahraniéniho pobytu”. V nékterych Zivotopisech jsou uvedeny
i kratSi pobyty neZ 1 mésic, které zjevné pro svou krétkost nijak nepfispély k odbornému ristu
pedagogtl (pfiklad: Ale$ Gregar). Doporucuji takové pobyty v Zivotopisech neuvadét.

V nékterych Zivotopisech chybi poZadovany Udaj o dobé pusobeni v zahrani&i (napf. Adriana
Knapkova, Jan Kramolis). V nékterych Zivotopisech chybi poZadovany tdaj o pracovnim zafazenf
béhem zahrani¢niho pobytu (napf. Jan Kramoli§, Marie Pasekova).




</

C-ll

Podle metodické pomGcky NAU je tfeba u grant( v rubrice ,,Zdroj“ uvadét tyto kddy:
~A=mezindrodni a zahraniéni granty, B=granty GACR, TACR nebo jiné odpovidajici grantové agentury,
C=rezortni ministerské granty; ddle uvést nézev instituce, kterd vyzkumny projekt financovala.”
Doporuéuji doplnit do Zadosti tyto kddy.

Podle metodické pomicky NAU je ve wyétu grantl vhodné uvadét pouze vwbér z grantd, a to takto:
,Udaje o grantech a projektech odborné souvisejicich s pfislusnym studijnim programem fesenych
v pfislusném obdobi; (...). Uvddi se nejvySe 2 (u bakaldiskych studijnich programi a magisterskych
profesné zamérenych studijnich programd) (...) nejvyznamnéjsich granti a projektd.” V hodnocené
Z4dosti je polet grantd vy$si — ke 8kodé véci. Cast nadbytedn& uvadénych grantt nemd zjevné
Zadnou souvislost se studijnim programem, o jehoZ akreditaci je zaddano (napfiklad grant o ndzvu
»Podoby amerického homosexualniho romanu po roce 1945“) .

Obdobné je tomu v &asti obsahujici projekty ve spolupraci s praxi: z osmi zde uvedenych grantd maji
pouze CtyFi néjakou - alespori nepfimou - souvislost s obsahem studijniho programu.

Granty a projekty, nesouvisejici s obsahem studijniho programu, mdize fakulta uvést v sebehodnotici
zprave.

Obecné zjisténi — nesoulad vnitiniho pfedpisu FHS se Studijnim a zku$ebnim fadem UTB a se
zakonem

Jedna se o vnitini predpis FHS ,,Pravidla pribéhu studia ve studijnich programech uskuteériovanych
na Fakulté humanitnich studii” (dostupné na https://fhs.utb.cz/mdocs-posts/fhs-pravidla-prubehu-
studia/, naposledy navstiveno 29. 3. 2019 18:46).

V ¢l. 16 tohoto vnitiniho predpisu jsou uvedeny zavazné pokyny studentlm k zapisu pfedmét(.
Cituji:

»Student (...) sido 2. roku studia (...) zapiSe (...) vSechny povinné a vybrané povinné volitelné
pfedméty 2. rocniku. (...) [Student] "zapiSe si do 3. roku bakaldfského studia viechny povinné a
vybrané povinné volitelné pfedméty 3. rocniku. (...) Pokud student neukoncil bakaldfsky studijni
program ve 3. roce, zapiSe si do 4. roku studia tohoto programu pouze vSechny neukonéené
pfedméty z predchoziho rocniku."

Takto stanovend pravidla pro zapis student( jsou zavazna pouze zdénlivé. Ve skuteénosti jsou
neplatna pro rozpor s ¢l. 3 odst. 4 Studijniho a zkusebniho fadu UTB a pro rozpor s § 62 odst. 1 pism.

b) zékona ¢. 111/1998 Sb. o vysokych Skoldch. Obdobné to plati pro pravidla zépisu v magisterskych
studijnich programech. K tomu uvadim:

(1) Podle § 62 zdkona o vysokych Skoldch plati, Ze , [s]tudent md prdvo (...) vybéru studijnich
predmeéti a vytvoreni studijniho pldnu podle pravidel studijniho programu®. Z uvedeného plyne,
Ze je pravem studenta vybrat si studijni predméty, které hodla v nasledujici &asti studia
studovat; stejné tak si voli tempo studia (pomoci po¢tu zapisovanych pfedmétu) a celkovou
dobu studia podle svych schopnosti.

(2) Formuldr zadosti o akreditaci studijniho programu schvaleny Narodnim akreditaénim Gfadem
pouziva v &sti B-lla Studijni plany oznaleni v zahlavi ,doporuceny rocnik”. NAU tedy
respektuje zavéry Boloriské deklarace (2008) i znéni zdkona ¢. 111/1998 Sb. ohledné prava
studenta na ureni postupu studia a tempa studia.

(3) Podle ¢l. 3 odst. 4 Studijniho a zkusebniho Fadu UTB plati, Ze ,,éasovd posloupnost vyjddfend
rozdélenim pfedméti do rocniki a semestrd standardniho studijniho plénu pfedstavuje
doporuceny postup studia pfi standardni dobé studia a standardnim studijnim zatiZeni (60
kreditd ro¢né); (...)".




(4) Vnitini pfedpis jednotlivé fakulty mé niZ3i pravni silu neZli vnitini piedpis UTB. NemuZe tedy
byt v rozporu se Studijnim a zkudebnim fadem (a uz viibec ne se zakonem).

(5) Zuvedeného plyne, Ze student UTB nemé povinnost ani dodrzet standardni dobu studia, ani
standardni studijni zatiZzeni (60 kreditd ro¢né). Neni tedy povinen zapisovat si pro nasledujici
rok ,vdechny” pfedméty v rozsahu 60 ¢i vice kreditd, ani neni povinen studovat jednotlivé
pfedméty v Casové posloupnosti podle standardniho studijniho plénu. Rozdéleni pfedmétd do
ro¢nikd standardniho studijniho planu ma pro studenta pouze povahu doporucujici. (Student
je samozi'ejmé povinen dodrZet povinné navaznosti jednotlivych ptedmét( podle ¢l. 19 odst. 1
Studijniho a zkusebniho Fadu, jestlize tyto ndvaznosti jsou Fadné definovany v kartach
pFfedmétl a zavedeny do systému studijni agendy IS STAG).

(6) Pro Uplnost podotykém, Ze striktni dodrZovani pokynd uvedenych ve vnitinim predpisu FHS by
vedlo k tomu, Ze student by byl nucen proti své vili zapisovat si pfedméty v kreditové hodnoté
az 100 ¢i dokonce 120 kredit(l ro¢né, coZ je zjevné nerozumny pozadavek; jde o vnucené
a naprosto nerealné studijni tempo, rovnajici se aZ dvojnasobku standardniho studijniho
zatiZeni.

Soudim, Ze ke zde popsanému stavu doslo tim, Ze po novelizaci Studijniho a zkudebniho Fadu (ze dne
18. ledna 2018, ucinny od 1. zafi 2018) nedoslo navazné k pFisluiné Upravé vnitFniho pFedpisu FHS.
Rozpor mezi vnitinim predpisem UTB a vnitinim pFedpisem fakulty je neZadouci jev. Redenim je zrusit
protizdkonna ustanoveni vnitfniho predpisu FHS a upravit jej tak, aby bylo zjevné, Ze pokyny k zapisu
pfedmétd jsou pro studenty doporucenim, nikoliv povinnosti. Jde o naléhavou zéleZitost, kterd pfimo
zasahuje do zékonem chranénych prav studentl vech studijnich programd uskuteériovanych na FHS.

Zavérecné doporuceni oponenta:

Na zékladé provedeného odborného posouzeni Zddosti o akreditaci SP doporuéuji hodnocenou
Zadost o akreditaci SP postoupit Narodnimu akreditaénimu Gfadu.

V Zliné dne 29. 3. 2019

........ g Ky

Podpis oponenta

10



