i Univerzita ToméaZe Bati ve Zliné

OPONENTNI POSUDEK
pro hodnoceni ndvrhu zadosti o akreditaci studijniho programu na UTB

ve Zliné

Cast 1. Identifikaéni Gdaje posudku a oponenta

Identifikacni Cislo posudku:

| 2018_FAl_InformacniTechnologie_MSP_2

Vypliiuje oponent Zadosti o akreditaci studijniho programu

Nazev posuzovaného studijniho programu:

Informacni technologie

Typ studijniho programu dle vzoru (napt. Bc., nMgr., DSP)

Mgr.

Jméno, pfijmeni a tituly oponenta dle vzoru (napf. doc. Ing. Jan Novak, Ph.D.):

prof. Ing. Radim Farana, CSc.

Adresa oponenta a kontaktni udaje (email a mobil. tel.):

Mendelova univerzita v Brné, Provozné ekonomicka fakulta, Zemédélska 1, 613 00 Brno,

radim.farana@mendelu.cz, tel.: 545 132 248

Organizace, u niZ/nichZ je oponent v pracovné pravnim vztahu na zékladé pracovni smlouvy ¢i
Dohody o provedeni prace (DPP) /dohody o pracovni &innosti (DPC):

Mendelova univerzita v Brné
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Cast 2. Cestné prohlaeni o nepodjatosti a miéenlivosti oponenta

Vyplnuje oponent Zadosti o akreditaci studijniho programu

Timto prohlasuji, Ze jako zpracovatel oponentniho posudku na navrh Zadosti o akreditaci
studijniho programu (dale jen SP), ktery je podkladem pro hodnoceni Rady pro vnitfni hodnoceni UTB
ve Zliné, nemam Zadny vztah k posuzovanému SP, k jeho budouci realizaci a na jeho pfipravé jsem se
nepodilel/a:

Prohlasuji rovnéZ, Ze nejsem podjaty/d, nemadm osobni zijem na kladném/zaporném
hodnoceni #4dosti o akreditaci SP, jeho pfijeti nebo naopak nepfijeti NAU a nemam jakykoliv osobni,
pracovni nebo jiny vztah k hodnocenému SP &i jeho garantovi.

Prohlasuji, Ze se pfi posuzovani navrhu Zadosti o akreditaci SP budu fidit objektivnimi hledisky.

Jsem si védom/a, Ze hodnoceny navrh Zadosti o akreditaci SP a predloZené doklady jsou
davérné, obsahuji osobni a citlivé Gdaje a nejsem opravnén/a je jakymkoliv zplsobem predavat tfetim
osobam a pofizovat a $ifit jakékoliv kopie. Jsem si védom/a, Ze jsem vazan/a mliéenlivosti o Udajich,
které jsou obsahem materidld poskytnutych Univerzitou Tomase Bati ve Zliné.

Datum: 10. 10. 2018 Podpis oponenta: ‘C'ZZWAJ
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Cast 3. Pokyny pro oponenty

Oponent provede posouzeni zadosti o akreditaci SP skrze hodnoceni Zddosti o akreditaci SP dle kritérif
A. az D, kde kritérium:

A. znamen3 soulad SP se Strategickym zamérem UTB,
B. soulad profilu absolventa s obsahem studia,

C. personalni zabezpedeni SP,
D

finan¢ni, infrastrukturni a dalsi zabezpeceni SP.

V pfipadé jednotlivych kritérii oponent posuzuje, jak jsou jednotlivé standardy, vazici se kdil¢im
kritériim Zadosti o akreditaci, spinény. K tomuto posouzeni slouZi dvoustupriova klasifikaéni stupnice,
jeZ uréuje miru shody s naplnénim standardu, kde:

ANO znamen3 splfiuje standard,
NE znamena nesplfiuje standard

Oponent své stanovisko vyjadfi vepsani svého hodnoceni (ANO/NE) do pfislusného pole.

Oponentni posudek obsahuje rovnéz nezbytné slovni hodnoceni Zadosti o akreditaci SP, v rdmci néhoz
oponent slovné odlvodnéni své hodnoceni. V zavéru posudku se pak oponent vyjadFi k celkovému
zpracovani Zadosti o akreditaci SP a ktomu, zdali doporucuje Radé pro vnitfni hodnoceni UTB
postoupit ndvrh Zadosti o akreditaci SP Narodnimu akreditaénimu Gradu.
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Cast 4. Hodnoceni studijm’hd programu

Hodnotici kritérium A: Soulad studijniho programu se Strategickym zamérem UTB!

Dil¢i Standard Napinéni standardu
kritérium ANO NE
(splfiuje | (nespltiuje
standard) | standard)
A1 SP je z hlediska typu, formy a p¥ipadného profilu v souladu s poslanim a ANO
strategickym zédmérem vzdélavaci a védecké, vyzkumné, vyvojové a
inovacni, umélecké nebo dalsi tvirdi innosti vysoké 3koly (dale jen
' strategicky zamé&r vysoké gkoly*) a ostatnimi strategickymi dokumenty
vysoké Skoly.
Slovni hodnoceni oponenta:
Az Jedna se o SP, ktery obsahové nekoliduje se SP akreditovanymi na ANO
jinych souéastech UTB.
Slovni hodnoceni oponenta:
As SP ma ve studijnim planu zabudovanu koncepci vyuky cizich jazykd na ANO
UTB.
Slovni hodnoceni oponenta:
As SP md ve studijnim planu zabudovénu vyuku podnikatelstvi. | ANO
Slovni hodnoceni oponenta:
Predmét Zaklady podnikatelstvi je povinnym pifedmétem
As SP ma ve studijnim planu zabudovan rozvoj ICT dovednosti student(. ] ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

! Toto hodnotici kritérium vychézi z NARIZEN( VLADY &. 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o standardech pro
akreditace ve vysokém 3kolstvi a metodiku piipravy SP podle NAU vaZici se k p¥iloham B-l, B-ll a E {(Metodické
materidly Ndrodniho akreditaéniho Ufadu pro vysoké Skolstvi pro pfipravu a hodnoceni Zadosti o akreditaci
studijniho programu — 7/2017) a také z Dlouhodobého zédméru UTB na léta 2016-2020 (Dostupné z:
http://www.utb.cz/file/51788/) a z Planu Realizace strategického zaméru UTB na rok 2017 a 2018 (Dostupné z:

http://www.utb.cz/o-univerzite/dlouhodoby-zamer).
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Hodnotici kritérium B: Soulad profilu absolventa s obsahem studia?

Bod | Standard : Mira naplnéni standardu
ANO NE

(splfiuje (nesplriuje

standard) standard)

B: Odborné znalosti, odborné dovednosti a obecné zpusobilosti, které si ANO

absolventi SP osvojuiji, jsou v souladu s danym typem a pfipadnym

profilem SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

B2 SP je koncipovan tak, aby student v pribéhu studia pfi plnéni studijnich ANO
povinnosti prokazal schopnost pouZivat ziskané odborné znalosti,
odborné dovednosti a obecné zpusobilosti alespoti v jednom cizim jazyce.
Slovni hodnoceni oponenta:

Bs SP ma vymezeno rdmcové uplatnéni absolventu SP a typické pracovni ANO
pozice, které mlze absolvent zastavat.

Slovni hodnoceni oponenta:

B4 Standardni doba studia odpovida pramérné studijni zatéZi, obsahu a ANO
cilim studia a profilu absolventa SP.
Slovni hodnoceni oponenta:

Bs Obsah studia ve SP odpovida cilim studia a umoZriuje dosaZeni ANO
stanoveného profilu absolventa SP.
Slovni hodnoceni oponenta:

Bs SP ma nastavenu a zdlvodnénu strukturu studijnich pfedmétd, jejich ANO
rozsah a charakteristiku.
Slovni hodnoceni oponenta:

By Obsah vyucovanych studijnich pfedmétl, metody vyuky, zajisténi ANO
praktické vyuky, zplsob hodnoceni, obsah statnich zkou$ek, témata a
zaméreni kvalifikanich praci jsou v souladu s planovanymi vysledky uéeni
a profilem absolventa v daném SP a vytvareji logicky celek.

Slovni hodnoceni oponenta:

2 Toto hodnotici kritérium vychédzi z NARIZENT VLADY &. 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o standardech pro
akreditace ve vysokém 3kolstvi a metodiku pFipravy SP podle NAU vazici se k p¥iloham B-l, B-II, B-lil, B-IV a E
(Metodické materidly Narodniho akreditaéniho Gradu pro vysoké Skolstvi pro pfipravu a hodnoceni #adosti o
akreditaci studijniho programu — 7/2017).
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Hodnotici kritérium C: Persondlni zabezpeceni studijniho programu?

Bod

Standard

Mira naplInéni standardu

ANO
(splfiuje
standard)

NE
(nesplriuje
standard)

C

Je zajisténa garance SP akademickym pracovnikem splfiujicim podminky
stanovené v § 44 odst. 6 zdkona o vysokych Skolach, s dostateénou
odbornou kvalifikaci v daném SP nebo ve SP blizkého nebo pfibuzného
obsahového zaméreni. Garant je akademickym pracovnikem pfislugné
vysoké skoly.

ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

Celkovy akademicky tvazek 1,5 je pfipustny (pokud spravné interpretuji rozsah plsobeni na V3L), ale
je hrani¢ni, zejména vhledem k jeho rozsahlym dal$im aktivitdm muZe byt zpochybnéna jeho

schopnost vénovat se fadné Ukolim garanta SP a vyuce nékolika odbornych pfedméta.
Z textu sebehodnotici zpravy neni explicitné zfejmé, zda je spInén poZadavek na garantovéni nejvyse

dvou, na sebe navazuijicich, studijnich programd.

C

SP je zabezpeten akademickymi pracovniky, popfipadé i dalSimi
odborniky s pfislusnou kvalifikaci pro zajisténi jednotlivych studijnich
predmétq.

ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

G

Celkova struktura akademickych pracovnikd zabezpe€ujicich SP odpovida,
z hlediska kvalifikace, véku, délky tydenni pracovni doby a zku$enosti s
pUsobenim v zahrani¢i nebo v praxi, struktufe studijniho planu, cilim a
pripadnému profilu SP.

ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

V pfipadé akademicky zaméreného SP akademitti pracovnici vykondvaji
tvaréi &innost, jez odpovida tomuto nebo pFibuznému SP. V pfipadé
profesné& zaméreného bakala¥ského nebo magisterského SP je pfiméfené
zajisténo zastoupeni odbornikl z praxe, ktefi se podileji na vyuce.

ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

Cs

Pocget akademickych pracovnikll zabezpecujicich SP, o jehoZ akreditaci je
Zadano, odpovida typu SP, oblasti nebo oblastem vzdélavani, v rdmci
které nebo v rdmci kterych ma byt SP uskuteériovan, formé studia,
metodam vyuky, predpoklddanému poctu student( a pfipadnému profilu
SP.

ANO

Slovni hodnoceni oponenta:

® Toto hodnotici kritérium vychazi z NARIZENT VLADY &. 274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o standardech pro
akreditace ve vysokém $kolstvi a metodiku pfipravy SP podle NAU vaZici se k p¥iloham C-I, C-ll a E (Metodické
materidly Nérodniho akreditaéniho Ufadu pro vysoké Skolstvi pro pfipravu a hodnoceni Zadosti o akreditaci
studijniho programu —7/2017).
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Hodnotici kritérium D: Finanéni, infrastrukturni a dal3i zabezpeéeni studijniho programu*

Bod | Standard Mira naplnéni standardu
ANO NE
(splfiuje standard) (nespliiuje standard)
D1 Vysoka $kola ma zajisténu infrastrukturu pro vyuku ANO

ve SP, zejména odpovidajici materidlni a technické
zabezpedeni, dostateéné a provozuschopné
vyukové a studijni prostory, vybaveni u¢eben a
laboratofi pomuckami a laboratornim a vyukovym
zafizenim, které odpovida danému typu SPav
pfipadé bakalarského nebo magisterského
studijniho programu i profilu SP, a po¢tu studentd.
Slovni hodnoceni oponenta:

(}] Studenti maji dostatecny pfistup k odborné ANO
literatufe a dal$im informaénim zdrojim
odpovidajicim danému typu SP a v pfipadé
bakalarského nebo magisterského SP i profilu SP.
Slovni hodnoceni oponenta:

Ds Predpokladané finanéni nklady na uskute&rovani ANO
SP, zejména nédklady na pfistrojové vybaveni a jeho
provoz, naklady na materialni a technické vybaveni
a jeho modernizaci, osobni ndklady, jsou
pfimérené danému typu SP.

Slovni hodnoceni oponenta:

4 Toto hodnotici kritérium vychazi z NARIZENI VLADY &..274/2016 Sb., ze dne 24. srpna 2016 o standardech pro
akreditace ve vysokém $kolstvi a metodiku pFipravy SP podle NAU vaZici se k pfiloham C-lll, C-IV a C-V (Metodické
materidly Nérodniho akreditaéniho uradu pro vysoké $kolstvi pro pfipravu a hodnoceni Zadosti o akreditaci
studijniho programu —7/2017).
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Cast 5. Zavére¢né hodnoceni studijniho programu

s sr

Poznamky a pfipominky k ndvrhu Zadosti o akreditaci SP nad ramec hodnocenych kritérii:

Z4dost je pFipravena velmi zodpovédné a velmi kvalitn&, nicméné uvadim sva pozorovani k zadosti, ktera by bylo vhodné
zvaiit:

K zamy3leni (propustné chyby, které by nemély ohrozit udéleni akreditace, ale mohou zhorsit hodnoceni Zadosti) — A — u kédu
ISCED uvést i nazev ,,Informaéni a komunika&ni technologie (ICT)“.

ProtoZe je jednim dokumentem podana #4dost jak pro &eskou, tak anglickou verzi programu, pak musi byt uveden jak Cesky,
tak anglicky nazev programu (listy A-l, B-l i Gvodni list), a u pfedm&td v jednotlivych listech B-IIl éesky ndzev/anglicky.

V metodice NAU (174/2017) bohuZel nejsou tak podrobné pokyny. Postup podle bodu 9 pfedkladatelé dodrzeli, nicméné
konzultaci s Kancelafi NAU byl tento poZadavek potvrzen.

U jednotlivych specializaci nejsou zFejmé pfedméty spoletné €asti a pfedméty specializace. To je zfejmé aZ ze seznamu
pfedmétd, hodnotitelé tak mohou tapat.

Nevim, zda pfedméty s rozsahem 14 h. pfednasek budou opravdu organizovany po jedné hodiné tydné a budou tedy -
obsahovat 14 blokd vyuky, viz napf. Geografické informaéni systémy a fada dal3ich.

N&které preklepy a formalni chyby by si zaslouZily pozornost, viz napf. pfedmé&t Multiplatformni programovani, téma 14 je
&islovano ,1 14“, ale hlavné by odkaz na jedinou povinnou literaturu, kterou je elektronicky zdroj, mél byt uveden podle
platné normy. Po studentech je to jisté vyzadovano.

C-1 — Gdaje o vzdélani — neuvadi se habilitace a jmenovani, jsou uvedeny niZe. Pokud u zkudenosti s vedenim kvalifikaénich
praci nestadi uvést pouze typ prace a polet, pak je tfeba uvadét informace spravné. Disertaéni prace nemd ,vedouciho®, ale
JSkolitele” — prof. Jadek; uvadi se zde pouze obhajené prace, proto mozna popisu u doc. Kominkové Oplatkové nerozumim.
Vzhledem k tomu, Ze u predmétd, jako je odborny jazyk, neni vyZadovan garant, je na zvaZeni, zda ho uvadét, kdyz pak nema
uvedenu zadnou tvaréi ¢innost.

Piehled projektové &innosti se uvad jen u odborniki z praxe — napf. doc. Prokopovd, doc. Senkefik.

C-ll — Uvadi se nejvy3e 3 projekty za poslednich 5 let, cely seznam muGzZe byt v sebehodnotici zpravé.

U standardu 6.5-6.6 se pide o u€asti odbornik’ z praxe na vypranych piednaskach a semindfich, bylo by vhodné uvést nékolik
pfikladdl, nebo tuto skute¢nost deklarovat v popisech konkrétnich pfedmétd.

Z textu sebehodnotici zpravy nevyplyva spinéni standard( — dostupnost pfekladd vnitfnich pfedpist, informace o pfijimacim
fizeni v angli¢tiné atd. Obavam se, ze hodnotitelé tyto informace nebudou hledat na webu univerzity a ofekavaji odkazy na né
pfimo ve zpravé, zejména kdy? je popis t&chto standardl spojen do spole¢ného textu. Doporuduji text upravit.

Elektronické opory pro kombinovanou formu studia jsou umist&ny pfimo na dloZiéti vidy ve tfech skupinach (cizi, FAI,
ti¢téné), pokud je nékterd skupina prazdna, mozna by bylo vhodné ji vypustit, at nejsou hodnotitelé zmateni a nepovaZuji to

za chybu. Nicméné ja jsem to pochopil. Jako zavaZné&j$i problém vidim poZadavek na elektronicky komunikaéni systém.
V popisech n&kterych pfedmé&tl neni uveden (napf. LMS Moodle nebo jiny).

Zavérecné doporuceni oponenta:

Na zékladé provedeného odborného posouzeni Zadosti o akreditaci SP doporucuji hodnocenou
#4dost o akreditaci SP postoupit Narodnimu akreditaénimu uradu (nehodici vypustte).

V Brné dne 10. 10. 2018

POAPIS OPONENLA ....cvrervereenesinassenssensesserenecsesasessisssesaeanes




